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Introducere

La 16/29 iulie 1927, Mitropolitul Serghie de Nijni-Novgorod, a-
tunci loctiitorul scaunului patriarhal al Moscovei, a emis infama lui De-
claratie despre loialitatea Bisericii Ortodoxe Ruse fatd de guvernul sovie-
tic si solidaritatea fata de ,bucuriile” si ,tristetile” lui. Acest document a
fost publicat in ziarul sovietic oficial Izvestia la 6/19 august, in acelasi
an, si a fost cauza publica a diviziunii fundamentale care s-a petrecut
atunci in Biserica rusi si care dureazi pani in prezent. In cuvintele unui
istoric al Bisericii despre aceasta perioada (el insusi ,serghianist”), anul
Declaratiei a fost ,un punct de cotitura. Pana acum, intreaga viata biseri-
ceasci continui sub semnul acestui an” (A. Krasnov-Levitin, Memoirs,
YMCA Press, 1977, p. 91, in limba rusa).

Aceasti diviziune nu este pur si simplu intre doua organizatii bise-
ricesti diferite (desi este si aceasta); mai exact, este o diviziune intre
doua perspective total diferite asupra a ceea ce este Biserica lui Hristos
si asupra modului in care ar trebui sa actioneze in aceasta lume pacatoa-
sa, in timp ce isi conduce fiii la limanul vietii vesnice, fard de pacat, in
impdrdtia cerurilor.

Din perspectiva patriarhiei moscovite de astazi, careia numele de
~serghianism” i se potriveste cel mai bine, Biserica este vazuta, mai intai
de toate, ca o organizatie a cirei forma exterioara trebuie mentinuta cu
orice pretf; neascultarea sau separarea de aceastd organizatie este privita
ca un act de ,schisma” sau chiar de ,sectarism”. Apologetii serghianismu-
lui — atat in Rusia, cit si in afara ei — subliniazd permanent ca politica Mi-
tropolitului Serghie ,a mentinut” ierarhia, organizatia bisericeasca, sluj-
bele Bisericii, posibilitatea primirii Sfintelor Taine, si ci aceasta este
activitatea principala a Bisericii sau chiar intreaga ei ratiune de a exista.
Astfel de apologii, produse ale declinului general al constiintei bisericesti
ortodoxe in vremurile noastre, sunt ele insele simptome ale maladiei
ecleziale a serghianismului, ale lipsei de contact cu radacinile crestinis-
mului ortodox si ale inlocuirii trdirii si intregii ortodoxii cu forme exte-
rioare gi ,canonice”. Aceastd mentalitate este, poate, cauza principald a
raspandirii sectelor protestante in Rusia zilelor noastre: simpla aparen-
ta a intaietatii chestiunilor duhovnicesti (chiar daca golite de adevdra-
tul continut crestin) este suficientd pentru a coplesi simplul atasament
fata de formele exterioare printre multe milioane de rusi care sunt con-
vinsi ca biserica serghianista (pentru ca este singura vizibild) este or-
todoxie.

Cealalta perspectiva, cea a Bisericii Ruse din catacombe, cu adeva-
rat ortodoxa, vede ca prima responsabilitate a Bisericii Ortodoxe credin-



ciogia fatd de Hristos si fatd de adevdratul duh al ortodoxiei, cu orice
pret exterior. Aceastd mentalitate nu dispretuieste deloc formele exteri-
oare; stim cd Biserica din catacombe a péstrat sfintele slujbe si ierarhia
bisericeasca pand in prezent. Pretul plitit de Biserica din catacombe
pentru credinciosia fatd de adevarata ortodoxie a fost pierderea apropie-
rii de oamenii din popor, multi nestiind deloc de existenta ei, majorita-
tea nestiind nici unde si nici cum si ia legitura cu membrii ei. insi a-
ceastd pierdere are drept contrapondere o autoritate duhovniceasci si
morald care nu poate fi apreciata de cei care judeci aceste probleme din
exterior, dar care va deveni evidents cind libertatea se va intoarce in
Rusia.

Mentalitatea Bisericii din catacombe in URSS este cel mai bine
descrisd de propriii sii membri. Iatd cum descrie .M. Andreev, un parti-
cipant activ la evenimentele bisericesti din 1927 si de mai tarziu, forma-
rea Bisericii din catacombe in acei ani.

»Conform marturiei prietenului apropiat al Patriarhului Tihon,
profesorul si doctorul in medicind M.A. Zizilenko (fostul medic gef al
inchisorii Taganka din Moscova), patriarhul, nu mult inainte de moartea
sa, devenind convins, cu mare teamd, de faptul ci granita cererilor «po-
litice» ale regimului sovietic va merge dincolo de granitele credinciosiei
fatd de Bisericd si fatd de Hristos, a exprimat ideea ci, probabil, singura
modalitate pentru Biserica Ortodox# Rusd de a-gi p#stra credinciosia fa-
td de Hristos ar fi, in viitorul apropiat, sd intre in catacombe. Prin urma-
re, Patriarhul Tihon l-a binecuvantat pe profesorul Zizilenko si accepte
tunderea in taind si apoi, in viitorul apropiat, in cazul in care ierarhii
conducitori ai Bisericii Il vor trida pe Hristos si vor preda regimului
sovietic libertatea Bisericii, si devini episcop in secret.

in 1927, cAnd Mitropolitul Serghie a emis Declaratia sa, dup# care
s-a petrecut schisma bisericeascd, profesorul Zizilenko a implinit voia
Patriarhului Tihon si a devenit primul episcop secret, Maxim de Serpu-
hov.

Dupa schisma din 1927, cei care I-au urmat pe Mitropolitul Serghie,
acceptiand Declaratia sa, au inceput si fie numiti «serghianisti», in timp
ce aceia care au rdmas credinciosi Bisericii Ortodoxe, care nu au acceptat
declaratia si s-au separat de Mitropolitul Serghie, au inceput s# fie numiti
«iozefiti» (dupd Mitropolitul Iosif al Petrogradului). Acest din urma nu-
me, dat de cdtre serghianisti, nu definea pozitia celor care protestau, nici
in esentd si nici formal. In afard de Mitropolitul losif, si alti ierarhi de
seamd, Impreund cu credinciosii lor, s-au despirtit de comuniunea cu
Mitropolitul Serghie. Autoritatea religios-morali a celor care au protestat
si s-au separat era atit de mare si virtutea lor era atit de evidents, incit,
pentru viitorul istoric al Bisericii, nu poate fi nicio indoiala cu privire la
corectitudinea oponentilor Mitropolitului Serghie. Acestia din urmi ar



ciogia fafd de Hristos i fatd de adevdratul duh al ortodoxiei, cu orice
pre{ exterior. Aceastd mentalitate nu dispretuieste deloc formele exteri-
oare; stim cd Biserica din catacombe a péstrat sfintele slujbe si ierarhia
bisericeasca pand in prezent. Pretul plitit de Biserica din catacombe
pentru credinciosia fatd de adevirata ortodoxie a fost pierderea apropie-
rii de oamenii din popor, multi nestiind deloc de existenta ei, majorita-
tea nestiind nici unde si nici cum si ia legitura cu membrii ei. Insi a-
ceastd pierdere are drept contrapondere o autoritate duhovniceasca si
morald care nu poate fi apreciatd de cei care judeci aceste probleme din
exterior, dar care va deveni evidentit cind libertatea se va intoarce in
Rusia.

Mentalitatea Bisericii din catacombe in URSS este cel mai bine
descrisa de propriii sdi membri. Iatd cum descrie .M. Andreev, un parti-
cipant activ la evenimentele bisericesti din 1927 si de mai tarziu, forma-
rea Bisericii din catacombe in acei ani.

»Conform marturiei prietenului apropiat al Patriarhului Tihon,
profesorul si doctorul in medicind M.A. Zizilenko (fostul medic sef al
inchisorii Taganka din Moscova), patriarhul, nu mult inainte de moartea
sa, devenind convins, cu mare team, de faptul ci granita cererilor «po-
litice» ale regimului sovietic va merge dincolo de granitele credinciosiei
fatd de Bisericd si fata de Hristos, a exprimat ideea ci, probabil, singura
modalitate pentru Biserica Ortodoxa Rusi de a-gi pistra credinciosia fa-
ta de Hristos ar fi, in viitorul apropiat, sd intre in catacombe. Prin urma-
re, Patriarhul Tihon I-a binecuvéntat pe profesorul Zizilenko si accepte
tunderea in taind si apoi, in viitorul apropiat, in cazul in care ierarhii
conducitori ai Bisericii Il vor trida pe Hristos si vor preda regimului
sovietic libertatea Bisericii, si devini episcop in secret.

In 1927, cand Mitropolitul Serghie a emis Declaratia sa, dupi care
s-a petrecut schisma bisericeascd, profesorul Zizilenko a implinit voia
Patriarhului Tihon si a devenit primul episcop secret, Maxim de Serpu-
hov.

Dupé schisma din 1927, cei care l-au urmat pe Mitropolitul Serghie,
acceptand Declaratia sa, au inceput s& fie numiti «serghianisti», in timp
ce aceia care au rdmas credinciosi Bisericii Ortodoxe, care nu au acceptat
declaratia si s-au separat de Mitropolitul Serghie, au inceput si fie numiti
«lozefiti» (dup@ Mitropolitul Tosif al Petrogradului). Acest din urma nu-
me, dat de citre serghianisti, nu definea pozitia celor care protestau, nici
in esentd si nici formal. In afard de Mitropolitul Iosif, si alti ierarhi de
seamd, Impreund cu credinciosii lor, s-au despértit de comuniunea cu
Mitropolitul Serghie. Autoritatea religios-morala a celor care au protestat
si s-au separat era atat de mare gi virtutea lor era atat de evidents, incét,
pentru viitorul istoric al Bisericii, nu poate fi nicio indoial cu privire la
corectitudinea oponentilor Mitropolitului Serghie. Acestia din urmi ar



putéa fitumiti'mat corect credinciosi «tihoniti». lar activitédtile Mitropoli-
tului Serghie si ale celor dimpreuna cu dansul trebuie caracterizate ca o
schismd neo-renovationista.

Toti cei care au protestat impotriva Declaratiei Mitropolitului Ser-
ghie au fost arestati de catre regimul sovietic ca fiind «contrarevolutio-
nari»; ei au fost impuscati sau au fost trimisi in lagare ori in exil. La in-
terogatorii, cei care interogau, cu sarcasm si cu malitiozitate, dovedeau
«canonicitatea stricta» a Mitropolitului Serghie si a Declaratiei sale, care
«nu a alterat nici canoanele si nici dogmele». Executiile in masa, perse-
cutiile si torturile la care au fost supusi credinciosii Bisericii lui Hristos
raman dincolo de orice inchipuire.

Pentru Biserica Ortodoxa adevaratd nu mai ramanea nicio alterna-
tiva decat intrarea in catacombe.

Parintele duhovnicesc care a dat nastere ideii de Bisericd in cata-
combe a fost Patriarhul Tihon. In primii ani ai existentei sale, Biserica
din catacombe nu avea nici organizare si nici administratie, era disper-
satd fizic si geografic, si era unitd numai prin numele Mitropolitului
Petru. Primul episcop din catacombe, Maxim, a fost arestat in 1928 si a
fost trimis in lagarul de concentrare de la Solovki; in 1930, el a fost tri-
mis din lagar la Moscova si a fost impuscat.

Incepand din 1928, in lagarele de concentrare de la Solovki si Svir,
la «Belbaltlag», si in multe alte lagare din Siberia, au inceput sé se faca
multe hirotonii secrete. (In lagirul de la Solovki, unde eram eu, se fa-
ceau de catre episcopii Maxim, Victor, Ilarion si Nectarie.)

Dupa moartea Mitropolitilor Petru si Chiril (amandoi morti in exil,
in 1936), condueatorul administrativ si duhovnicesc al Bisericii din cata-
combe — care pana atunci dobandise un anumit grad de organizare — a
devenit Mitropolitul Iosif (chiar daca se afla in exil).

La sfarsitul lui 1938, din cauza faptului ca s-a ocupat de conduce-
rea si indrumarea Bisericii secrete din catacombe, Mitropolitul Iosif a
fost executat.

Dup# moartea lui, Biserica din catacombe a inceput cu si mai mare
strictete sa-si pazeasca secretele, in special numele si locatiile conduca-
torilor ei duhovnicesti.

Nu voi spune vrajmastlor Tai taina Ta — cu acest motto au aparut,
din cand in cand, scurte informatii despre viata acestei Biserici secrete”
(M. Andreev, Brief Review of the History of the Russian Church from
the Revolution to our Days, Jordanville, 1951, pp. 70-72).

Existd o multime de materiale documentare privitoare la aceasta
primi perioada din istoria Bisericii din catacombe, atat in epistolele
episcopilor si ale altora care s-au separat de Mitropolitul Serghie, cat si
in memoriile si relatarile unor membri individuali ai Bisericii din cata-
combe, care au scapat din Uniunea Sovietica in timpul celui de-al Doilea



Razboi Mondial. Multe din aceste documente sunt continute in cele do-
ud volume ale cartii Noii martiri ai Rusiei, alcatuita de cétre protopopul
Mihail Polski (Jordanville, 1949 si 1957); cele mai importante dintre a-
cestea si o parte din alte surse sunt prezentate in pér’gile a IT-a si a IlI-a
ale acestei carti, multe dintre ele pentru prima oara in limba englez.

In perioada de dinaintea celui de-al Doilea Rizboi Mondial, perse-
cutarea crestinilor in Uniunea Sovietica a atins punctul cel mai drama-
tic, cand chiar si organizatia bisericeasci ,serghianistd” a ajuns la lichi-
dare si de Biserica din catacombe nu se mai auzea nimic. Doar putini
dintre cei mai de seami colaboratori ai sovieticilor, cum ar fi insusi Mi-
tropolitul Serghie, au scipat de inchisoare sau de exil, fapt care, treizeci
de ani mai tarziu, a dus la acuzatia lui Boris Talantov cum ci ,Mitropoli-
tul Serghie, prin adaptarea si minciunile sale, nu a salvat pe nimeni si ni-
mic, cu exceptia propriei sale persoane”.

Cand Stalin, pentru a profita de sentimentele patriotice si religioa-
se ale poporului rus in rézboiul impotriva germanilor, a deschis o parte
dintre bisericile inchise si a permis alegerea unui ,patriarh”, in 1943, a
inceput o noud perioadd in relatia Biserici-Stat, moment in care patriar-
hia moscovita a devenit in fapt ,Biserica de stat” a guvernului sovietic,
rdspandind propaganda comunisti in toatd lumea in numele religiei si
negand categoric existenta vreunei persecutii religioase in Uniunea So-
vietica. Simpla existentd a Bisericii Ortodoxe din catacombe, opuse aces-
tei politici, bineinteles, putea si aiba un efect dezastruos, in special daci
devenea larg cunoscuti in striinitate. Toate grupurile Bisericii din cata-
combe erau dezradicinate fara mila de ctre autorititile sovietice atunci
cand erau descoperite, iar membrii ei erau condamnati la lungi perioade
de detentie. Majoritatea informatiilor, putine de altfel, pe care le avem
din aceasta perioadd a istoriei Bisericii din catacombe din Rusia provin
din presa sovietica; dar nici pand astizi nu se cunoaste aproape nimic
despre organizarea si conducerea Bisericii din catacombe in aceasti pe-
rioada.

Sub Hrusciov, in 1959, a inceput o noui si intensi persecutie a reli-
giei de cdtre conducerea URSS, inaugurind cea mai recentd perioad a is-
toriei Bisericii ruse, o perioada in care insési organizarea bisericeasci ser-
ghianist-marioneta este folositd pentru lichidarea ortodoxiei in Rusia, in
timp ce peste hotare a continuat propaganda comunisti si incredibilele
asertiuni despre absenta oricarei persecutii a religiei in URSS. Majoritatea
bisericilor, manéstirilor si seminarelor serghianiste rimase au fost inchise
In aceastd perioada si o persecutie deosebit de feroce a fost purtata fmpo-
triva comunitétilor bisericegti ,neinregistrate”, cum ar fi Biserica Ortodoxa
din catacombe, care este cunoscuta autorititilor sovietice sub numele de
»ozefiti”, ,tihoniti” sau ,Biserica Ortodoxd adevirati”. Persecutia a fost
deosebit de feroce Intre anii 1959-1964; de la cdderea lui Hrusciov a fost
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mal putin intensd, dar a continuat fara intrerupere, indeosebi impotriva
omunlta‘gllor ,,nelnreglstrate

In perioada cea mai recentd, un nou suflu de curaj a patruns in viata
bisericeasca din Rusia; acesta, unit cu o mult mai mare libertate de comu-
nicare intre URSS si lumea libera, a produs ceea ce, incepand cu putinele
proteste izolate de la inceputul anilor ’60, a devenit acum un val de pro-
test si de indignare a credinciosilor din Rusia impotriva persecutiilor gu-
vernului sovietic si impotriva explicatiilor jalnice ale organizatiei biseri-
cesti oficiale. Scrisoarea deschisa catre Patriarhul Alexei a preotilor mos-
coviti Gleb Yakunin si Nicolae Esliman in 1965, articolele despre ,ser-
ghianism” ale lui Boris Talantov in 1968, protestele indreptatite impotriva
politicii bisericesti duse de patriarhia moscovita ale unor crestini orto-
docsi, precum arhiepiscopul Ermoghen si Alexandr Soljeni{in, si, mai
recent, disperatele strigate de constiinta ale parintelui Dimitrie Dudko si
noua istorie bisericeascé a lui Lev Regelson (care a oferit prima relatare
simpateticd despre ,iozefiti” din interiorul patriarhiei moscovite) au con-
dus la o veritabild ,criza a serghianismului” in Rusia; factorul principal
care acum impiedica o noud rupturd de patriarhia moscovita la scara mis-
cdrii ,iozefite” din 1927 pare sa fie o anumita frica de fantasma ,schismei”
si a ,sectarismului”, unite cu o ignoranta larg raspandita despre starea
actuald si mentalitatea Bisericii din catacombe din ziua de astézi. Cele mai
izbitoare marturii cu privire la intelesul ,serghianismului” din cadrul pa-
triarhiei moscovite de astazi sunt incluse in partea a IV-a a cartii.

In sfarsit, ultimii cativa ani, incepand cu moartea Patriarhului Ale-
xei in 1971, au generat o anumitd reaparitie a Bisericii din catacombe in
Rusia. In spec1al cele doud ,documente despre catacombe” din 1971
ne-au oferit prima perspectiva reald in patruzeci de ani despre mentali-
tatea Bisericii din catacombe din zilele noastre, care pare sa fie destul de
sobri si deloc ,sectard” sau ,fanaticad” (o impresie care este intarita de
epistola din 1962, de curind publicata, a cérei existenta a fost cunoscuta
pana acum doar de cateva persoane din Uniunea Sovieticd); marturia lui
A. Krasnov-Levitin, dupi ce a fost exilat din Uniunea Sovietica in 1974,
ne-a oferit prima informatie reala din 1938 cu privire la episcopat si la
ierarhul conducator al Bisericii din catacombe; iar informatiile din pre-
sa sovietica din 1976 privind procesul arhimandritului Ghenadie consti-
tuie cea mai izbitoare dovada anterioara celui de-al Doilea Razboi Mon-
dial despre activitatea reald a Bisericii din catacombe si despre uimitorul
ei scop. Aceste documente sunt continute in partea a V-a a cartil.

Aceastd carte nu ar trebui privita ca o simpla ,apologie” a Bisericii
din catacombe; am incercat sa fim ceva mai ,obiectivi” decat atat. De
fapt, momentul istoric actual, chiar dupa a 50-a aniversare a Declaratiei
care a divizat ortodoxia Rusiei 1n secolul al XX-lea, ne oferd o incompa-
rabild oportunitate a unei perspective ,obiective” asupra vietii bisericesti
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din cea de-a doua jumatate a secolului trecut, noud, celor care apartinem
singurei parti libere si necompromise a Bisericii Ruse. Sufletul Rusiei
vorbeste astizi mai clar decat oricand de la inceputul serghianismului;
dar durerea si dificultatea de a vorbi fac aproape imposibila pentru cei
din Uniunea Sovietica intelegerea pe deplin a mesajului.

In special, cei din patriarhia moscovitd se gasesc inci inchisi in-
tr-un ,cerc vrdjit” de idei mostenite despre organizarea Bisericii, care
probabil nu va fi spart pana cand nu vor constientiza in cele din urma ca
Biserica rusa din catacombe nu este in primul rdnd ,0 organizatie bise-
riceascd” rivala care cere o schimbare a credintei episcopale, ci este, mai
inainte de toate, purtatoarea stindardului credinciosiei fatid de Hristos,
fapt care inspird o altd atitudine fatd de Biserica si fatd de organizarea ei
decat cea care predomina acum in mare parte in lumea ortodoxa. Aceas-
td constientizare probabil nu va aparea inainte de caderea regimului
ateu; dar cand se va intampla aceasta, de organizarea bisericeasca ser-
ghianistd si de intreaga ei ratiune de a fi se va alege praful. In aceasti
luminad, cu siguranta nu este o exagerare a spune ca viitorul Rusiei, daci
este sa fie ortodox, apartine Bisericii din catacombe.

Tn anexa care contine sursele pentru istoria Bisericii din catacombe
s-a Incercat intentionat sa se arate ,inclinatia” autorilor, fie ei ,serghia-
nisti” sau ,iozefiti”. Desigur ca au fost exageriri de ambele parti. Pentru
viitorul istoric al Bisericii Ruse, intr-adevar nu va exista nicio indoiala
(de fapt, istoria bisericeasca a lui Lev Regelson dovedeste deja acest lu-
cru) ca iozefitii au fost corecti si cad serghianistii au fost in fatala eroare.
Dar semnificatia Bisericii din catacombe nu consté in ,corectitudinea”
ei, ci In pastrarea adevdratului duh al ortodoxiei, duhul libertitii in
Hristos.

Serghianismul nu a fost pur si simplu gresit prin alegerea politicii
bisericesti, a fost ceva mult mai rau: a fost o tradare a lui Hristos bazati
pe invoirea cu duhul acestei lumi. Este rezultatul inevitabil atunci cand
politica bisericeasca se conduce dupa logica lumeasca si nu dupi inte-
lepciunea lui Hristos.
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I.M. Andreev

O CONVERTIRE ADEVARATA LA ORTODOXIE
IN INTELECTUALITATEA RUSA

La inceputul secolului al XX-lea, clasa intelectuala rusa — intelec-
tualitatea — se departase de radacinile crestin-ortodoxe ale vietii ruse.
Inceputurile promititoare de la juméitatea secolului al XIX-lea ale unei
filosofii autentic ortodoxe, capabile sa intampine provocarea ideilor oc-
cidentale (Kireievski, Homiakov), aveau putini aderenti. Cu cateva ex-
ceptii (cum este Constantin Leontiev), intelectualitatea rusa din a doua
jumatate a secolului al XIX-lea s-a indepartat mult de Biserica Ortodoxa,
apropiindu-se ca niciodata de ideile revolutionare occidentale si sfarsind
in materialism gi marxism.

Reactia naturala impotriva materialismului la sfarsitul secolului al
XIX-lea nu a luat o forma ortodoxa. Filosofia religioasa puternica a lui
Vladimir Soloviov i-a influentat pe multi sa revina la un fel de religie,
dar la o religie ,libera”, nu la ortodoxia traditiei bizantine sau rusesti. Ca
rezultat, ,renasterea” religioasa rusa de la inceputul secolului al XX-lea
era straina de ortodoxie; era un curent de ,liberd cugetare” religioasa ca-
re pregatea terenul pentru ,renovationism” in Rusia si pentru ,libera-
lism” religios si erezie evidenta in Diaspora.

In multe minti ramane impresia ci intelectualitatea rusa, chiar si
atunci cand este religioasa, este in esenta liber cugetdtoare, modernistd,
renovationistd, chiar si atunci cand membrii ei se regasesc in randurile
clerului ortodox, in timp ce aceia care li se opun reprezinta doar ,cercu-
rile bisericesti stramte” care nu au ,creativitate”, ci pastreaza pur si sim-
plu traditia bisericeasca a trecutului, fara niciun raspuns la ,problemele
timpului”.

O astfel de viziune supra-simplificata nu arata integritatea adeva-
ratilor purtdtori ai traditiei, care transmit filosofia patristica ortodoxa a
vietii fard marea criza, ,conversiunile” si fanfara intelectualitatii, si in-
deplinesc intr-adevar o sarcina dificila si creativa 1n trairea si transmi-
terea traditiei, in ciuda tuturor atacurilor lumii moderne; nici nu acorda
suficienta atentie acelor membri ai intelectualitatii a caror convertire de
la materialism si de la ideile occidentale este completa si nu partiala si
care, prin urmare, se alatura pastratorilor traditiei si inceteaza de a fi o
parte a intelectualitatii rebele.

Acesti din urma ,convertiti” sunt in mod invariabil si indeosebi re-
negati de catre intelectualitatea liberala, iar opiniile lor sunt vazute ca
nemeritand respect. Dar experienta lor de crestere filosofica si duhovni-
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ceasca este de mare valoare, atat pentru tinerii rusi cat si pentru conver-
titii occidentali, a caror experientd in vremurile noastre (atat de ostile
traditiei) este mult mai apropiata de a lor decat de a celor care nu s-au
revoltat niciodata. Un astfel de convertit, un exemplu care produce entu-
ziasm in vremurile noastre, a fost LM. Andreev, a cirui convertire si
crestere duhovniceascd poate fi urmarita in cea mai mare parte in frag-
mentele din propriile sale scrieri.

Ivan Mihailovici Andreevski (Andreev fiind pseudonimul siu lite-
rar) s-a ndscut la 14 martie 1894, din parinti instariti, in Petersburg si a
urmat scoala secundara in acest oras. A avut cel putin o sord (poetesa
Maria Sakapskaia) si un frate. Bineinteles ca a fost crescut in credinta
ortodoxa (chiar s-a intalnit de doud ori cu Sfantul Ioan de Kronstadt),
dar spre sfarsitul adolescentei a intrat intr-o perioada de ,revoltd”. Con-
ceptia sa despre viata la sfarsitul scolii secundare poate fi vizuti in ur-
mdtoarea relatare a cuiva care 1l cunostea atunci, Nicolae Sergheev (scri-
soare personala din 7 februarie 1977):

~Ivan Mihailovici a venit iIn clasa a VI-a la Gimnaziul Viedenski, in
1911-1912; unde fusese inainte de aceasta, nu stiu. El stitea la o distanti
de doua scaune de mine; era un biiat serios, nu glumea niciodata, era un
elev destul de bun... Eu cAntam in corul bisericii, dar nu l-am vizut ni-
ciodati pe I. M. in biserici. In clasa a VII-a, cred ca in noiembrie 1912,
am fost cu totii uimiti cAnd am aflat din ziar ca se descoperise un grup
revolutionar (in scoala noastra si in Gimnaziul Wideman) — 1. M. si un
elev dintr-o clasd mai mare, in a cirui camera fusesera gasite o masina
de litografiere si proclamatii (cel din urma s-a sinucis). Nu l-am mai va-
zut pe I. M. la gimnaziu dupa aceea. Nu pot sa scriu decét ceea ce se spu-
nea: a fost un proces; membrii grupului au fost luati sub protectia mi-
lionarului Shacht si au fost trimisi la studii in Elvetia.”

Prin urmare, inceputul ciii intelectuale si spirituale a lui Andreev
este clar: nu frecventa biserica, era un tanir cu vederi revolutionare, asa
cum se obi§nuia in Rusia la inceputul secolului al XX-lea.

Se pare ca a terminat scoala secundara in Elvetia, si auzim despre
el dupi aceea la Paris. ,In 1914 eram tanir student la sec’gla de filosofie
de la Sorbona si aveam dreptul de a asista la cursuri la College-de-
France. Apoi i-am ascultat pe Lalande si Bergson.” El a asistat si la
cursurile lui Emile Durkheim, Lévy Bruhl si la ale altor filosofi sl oameni
de stiintda renumiti si si-a terminat studiile la sectia de filosofie de la
Sorbona. Cel mai mult era sub influenta lui Bergson: ,Bergson conferen-
tia cu inspiratie, improviza, gandea cu voce tare, crea la catedra, si con-
ducea mintile tinerei generatii, in special ale rusilor. Eu eram printre cei
din urma” (,,The Path of Prof. S.A. Askoldov”, in Orthodox Way, 1955,
Jordanville, p. 55; toate sursele traduse din rusi).
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